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Bern, 8. Dezember 2005

Herrn

Bundesrat Moritz Leuenberger
Vorsteher des UVEK
Bundeshaus

3003 Bern

Entsorgungsnachweis der NAGRA

Sehr geehrter Herr Bundesrat

Die oeku Kirche und Umwelt hat sich in den zwei Jahrzehnten ihres Bestehens immer wieder mit
Energiefragen befasst, insbesondere auch mit der Atomenergie, und hat wiederholt an
Vernehmlassungen teilgenommen und umweltpolitisch Stellung bezogen. Das Problem einer sicheren,
ethisch verantwortbaren Entsorgung der vorhandenen radioaktiven Abfille spielt fiir die oeku eine
zentrale Rolle.

Uran ist eine beschrankte Ressource, deren Nutzung gefahrliche Abfdlle hinterldsst, die liber Tausende
von Jahren iiberwacht werden miissen. Atomenergie geniigt daher dem Prinzip Nachhaltigkeit nicht.
Sie schrankt die Handlungsmdglichkeiten kiinftiger Generationen ein und bei der Endlagerung ohne
Riickholmdglichkeit bleibt kiinftigen Generationen nicht einmal die Moglichkeit, neue, verbesserte
Lagerkonzepte zu realisieren.

Da aber die radioaktiven Abfdlle einmal vorhanden sind, miissen sie so sicher wie mdglich gelagert
werden. Die Verantwortung dafiir muss - soweit dies (berhaupt moglich ist - von der heutigen
Generation {ibernommen werden, denn es widerspricht dem Prinzip der Gerechtigkeit, wenn die
Menschen, die von der Atomenergie profitieren, die Abfdlle kiinftigen Generationen Uberlassen.

Das menschliche Wissen ist beschrankt: Die NAGRA soll eine sichere Abfallentsorgung fiir den
Zeitraum von einer Million Jahre gewahrleisten. Die Erfahrungen mit der Atomtechnik sind jedoch noch
nicht einmal hundert Jahre alt und die Anforderungen an die Sicherheit atomtechnischer Anlagen
mussten in diesen hundert Jahren laufend erhoht werden - es ist daher davon auszugehen, dass die
Anforderungen auch in Zukunft weiter steigen werden. Die Berichte der NAGRA (,Gewahr”;
~Entsorgungsnachweis”) tauschen eine Sicherheit vor, die wir anzweifeln. Weder die NAGRA noch die
Kontrollbehorden legen Forschungsliicken in einer nachvollziehbaren Form offen. Auch nach einer
"Entsorgung” radioaktiver Abfédlle bleiben Risiken bestehen. Der von der NAGRA gepflegte
Sprachgebrauch tduscht vor, dass eine risikolose "Entsorgung" wirklich moglich ist. Die Abfdlle bleiben
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jedoch auch nach der Einlagerung in ein Tiefenlager in der Biosphdre und sind somit nicht "entsorgt".
Die menschliche Sorge muss aufgrund des weiter bestehenden Risikos aufrechterhalten bleiben, weitere
Risikoforschung muss betrieben werden und das Endlager unter Kontrolle bleiben.

Die heutige Generation kann bestenfalls nach heutigem Wissen und heutigem Stand der Technik
handeln. Erfahrungsgemdss verdndern sich der Wissensstand und die Technik laufend. Was einer
Generation als angemessen und richtig erscheint, gilt oft schon eine Generation spater nicht mehr.
Daher ist das Prinzip der Reversibilitat wichtig. Die jetzt lebenden Generationen sollten keine
Entscheidungen treffen, die nicht grundsatzlich spdter wieder riickgangig gemacht werden kénnen. In
ihrer Entscheidung fiir die Atomtechnik hat unsere Gesellschaft aber eine vollendete Tatsache
geschaffen. Die radioaktiven Abfdlle sind vorhanden. Aufgrund dieses Sachzwanges muss heute
gehandelt werden. Wichtig ist jedoch, dass weitere Entscheidungen so getroffen werden, dass auch fiir
kiinftige Generationen Handlungsfreiheit bestehen bleibt.

Aufgrund dieser Uberlegungen kommt die oeku zu folgenden Empfehlungen:

e Die sichere Lagerung vorhandender radioaktiver Abfdlle ist eine Notwendigkeit, fiir die unsere
Generation verantwortlich ist. Eine risikolose "Entsorgung” ist aber unmdglich. Es geht darum, die
nach dem heutigen Stand von Wissen und Technik beste Losung zu finden. Angesichts der
immensen Tragweite des Entsorgungs-Entscheids und der grossen Risiken fordern wir ein
zusatzliches Gutachten eines unabhdngig zusammengesetzten Expertengremiums (second team),
in dem auch kritische WissenschafterInnen Einsitz nehmen.

e Bei der Standortwahl ist wichtig, dass nicht nur geologische Kriterien beriicksichtigt werden.
Wirtschaftliche, soziale, raumplanerische und politische Folgen des Baus eines Atommiill-Lagers
miissen einbezogen werden. Wir vertrauen dabei auf die Aussage des Bundesrates, dass beziiglich
der Standortfrage noch kein Entscheid gefallen ist und Alternativstandorte genauso umfassend
gepriift werden wie der Standort in Benken.

e Um die Handlungsfreiheit kiinftiger Generationen zu erhalten, fordert die oeku eine umfassende
wissenschaftliche Diskussion der Konzepte der Riickholbarkeit in der Atommiillendlagerung.

e Da eine weitere Nutzung der Atomenergie weder mit dem Prinzip der Generationengerechtigkeit
noch mit dem der Nachhaltigkeit vereinbar ist, sind wir der Meinung, dass auf diese Energieform
verzichtet werden muss.

In der Hoffnung, mit unserer Stellungnahme zu einer verantwortbaren Entscheidung in der
Endlagerfrage beitragen zu konnen, griissen wir freundlich

Dr. Susann Eichenberger-Glinz Kurt Zaugg-0tt, Dr. theol.
Prasidentin der oeku Leiter der Arbeitsstelle



